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Rada Gminy Regimin
Regimin 22
06-461 Regimin

Rozstrzygniecie nadzorcze

Dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055 1 Nr 116, poz. 1203, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441
1 Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz. 327,
Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111 i Nr 223, poz. 1458,
z 2009 r. Nr 52, poz. 420 1 Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40,
poz. 230 i Nr 106 poz. 675, z 2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr 134,
poz. 777, Nr 217, poz. 1281 i Nr 149, poz. 887 oraz z 2012 1., poz. 567)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly Nr XXIII/131/12 Rady Gminy Regimin z dnia 26 pazdziernika 2012 r.,
w sprawie przysiqpienia do sporzqdzenia zmian miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miejscowosci Gminy Regimin, w ktorej doszto do naruszenia art. 14 ust. 2
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. 22012 r. poz. 647), zwanej w dalszej czesci ,,ustawq o p.z.p.”.

Uzasadnienie

Rada Gminy Regimin na sesji w dniu 26 pazdziernika 2012 r., podjela uchwate
Nr XXIII/131/12 w sprawie przystqpienia do sporzqdzenia zmian miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miejscowosci Gminy Regimin.

Uchwale te podjgto na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 1 i art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy o samorzadzie
gminnym oraz na podstawie art. 14 ust. 1, 2, 3 i 4 oraz art. 27 ustawy o p.z.p.



Zgodnie z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy o p.z.p. w celu ustalenia przeznaczenia terendow,
w tym dla inwestycji celu publicznego oraz okreSlenia sposobéw ich zagospodarowania
i zabudowy rada gminy podejmuje uchwale o przystapieniu do sporzadzania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Integralng czgscig tej uchwaly jest zatacznik
graficzny, przedstawiajacy granice obszaru objetego projektem planu. Podstawowym
przedmiotem uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzania planu miejscowego jest
okre$lenie granic obszaru objgtego przysziym planem Rola uchwaty w spraw1e przystapienia
do sporzadzania planu miejscowego jest wiec zakomunikowanie wszczecia wlasciwego
procesu planistycznego oraz wyznaczenie, w zataczniku graficznym, granic obszaru, Jaklego
dotyczy¢ beda ustalenia przysztego planu. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz terytorialny zasi¢g
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmuje z reguly czes¢ obszaru
gminy, stad nieodzownym elementem uchwatly uruchamiajace; postepowanie w tym
plzedrmome jest jednoznaczne wskazanie terenu, do ktoérego odnosi si¢ powyzsza uchwala
i nastepujaca po niej procedura. Na podstaw1e art. 14 ust. 2 ustawy o p.z.p., graficzny
zatacznik zostal uznany za obligatoryjng forme wskazania obszaru obj¢tego proj jektem planu.

Wprawdzie uchwata w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu miejscowego
nie musi spelnia¢ cech formalnych, ktére sa wymagane od miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktorego czes¢ graficzna winna by¢ sporzadzona zgodnie
z dyspozycja zawarta w art. 16 ust. 1 ustawy o p.z.p., jednakze zaréwno w dokitrynie
(Komentarz do art. 14 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
w: T. Bakowski, Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Komentarz.
Zakamycze, 2004), jak i orzecznictwie (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bialymstoku z dnia 25 wrzesnia 2008 r. syg. IISA/Bk 443/18), istnieje dostatecznie
ugruntowany poglad, w mysl ktorego zatacznik graficzny przystapienia do sporzadzenia planu
musi wypeliaé swa funkcje, a polega ona na tym, by na jego podstawie mozliwe bylo,
w sposob jednoznaczny, wskazanie granic obszaru objgtego projektem planu.

Organ nadzoru stwierdza, iz podejmujac przedmiotowa uchwale Rada Gminy Regimin
naruszyla dyspozycje art. 14 ust. 2 ustawy o p.z.p. Co prawda do przedmiotowej uchwaty
o przystapieniu do sporzadzania zmian miejscowego planu dotaczono rysunek, ktéry zostat
opisany jako zatacznik do uchwaly, ale nie jest on czytelny. Na rysunku brakuje wrysowania
granic_obszaru objetego projektem planu, ktore to przywotywane sa w § 1 pkt 2 tekstu
uchwaly, a takze oznaczenia tych granic objasnionego w legendzie do rysunku, ktore by
w_sposob nie budzacy watpliwosci pozwalaly na stwierdzenie, jakiego obszaru dotyczyla
bedzie procedura sporzadzenia planu.

Z powyzszych wzgledow organ nadzoru stwierdza niewazno$¢ uchwaly
Nr XXIII/131/12 Rady Gminy Regimin, co na mocy art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym skutkuje wstrzymaniem jej wykonania, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia.

Gminie, w $wietle art. 98 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, sluzy skarga
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia
doreczenia rozstrzygniecia nadzorczego wnoszona za posrednictwem organu, ktéry skarzone
orzeczenie wydat.




