WOJEWODA MAZOWIECKI

Warszawa, dnia 7?;& %ﬂd;m;@\ 2011 1.
{

LEX-I. 41314‘%2011.MZ

Rada Miasta Milanowka
ul. Kos$ciuszki 45
05-822 Milanéwek

Na podstawie art. 91 w zwiazku z art. 86 ustawy z dnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr
62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz.
717 1 Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055 i Nr 116, poz. 1203, z 2005r. Nr 172,
poz. 1441 i Nr 175, poz. 145, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337, z 2007 1. Nr 48,
poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111 i Nr 243, poz.
1485, z 2009 Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz.1241 oraz z 2010 r. Nr 28, poz. 142 i poz.146. Nr
40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675 oraz z 2011r. Nr 21 poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr 134, poz.
777 1 Nr 217 poz. 1281).

stwierdzam niewaznos¢

uchwaty Nr 116/X11/2011 Rady Miasta Milandwka z dnia 24 listopada 2011r. w sprawie

rozpatrzenia skargi mieszkanca na Burmistrza Miasta Milanowka.

Uzasadnienie

W dniu 24 listopada 2011r. Rada Miasta Milanowka podje¢ta uchwate, ktora uznata
za bezzasadng skarge Pani Marka Zarakowskiego na postgpowanie Burmistrza Miasta
Milanéwka. Podjeta uchwata nie zawiera uzasadnienia faktycznego i prawnego oraz
pouczenia o tresci art. 239 Kpa, do czego zobowigzuje art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn.



zm.), wprzypadku odmownego =zalatwienia skargi. Art. 238 § 1 Kpa stanowi:
., Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi powinno zawieraé uzasadnienie faktyczne
i prawne oraz pouczenie o tresci art. 239”. Zar6wno w uchwale jak rowniez w uzasadnieniu
nie wskazano podstaw faktycznych ani prawnych podjecia przez Rade Miasta
decyzji o uznaniu skargi za niezasadng. Rada nie wyjasnita przyczyn odmownego zalatwienia
sprawy, chociaz jak wskazano w uzasadnieniu, Komisja Rewizyjna zaopiniowala
przedmiotowa skarge uznajac ja za zasadng. Zataczona do uchwaly informacja nie spetnia
w ocenie organu nadzoru wymogéw formalnych ustalonych w cyt. przepisie prawa,
co w istotny sposob narusza przepis art. 238 § 1 Kpa.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze Miastu przystuguje skarga do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od daty doreczenia, wnoszona
za po$rednictwem organu, ktory skarzone orzeczenie wydat.

Informujg, ze rozstrzygnigcie nadzorcze wstrzymuje wykonanie uchwaly, z dniem jego

dorgczenia.

DARAZOWHECKY

g




